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Banatos gondolatkisérlet

Ifju szivekben élhetne, de a prominensek szerint is oly fontos ma Ady Endre, hogy jobb elfelejteni

Legaldbb harom esszét irtam eddig
Adyrél, és most itt ez az Gjabb évfor-
duld. Szazhusz éves a fiatalember,
aki dregnek mondta magat harminc
éves koratol, azt panaszolva ekkor és
ettdl kezdve még tizenkét évig, nem
mindig csak kacérkodon, és nem is
mindig csak kérkedén, hogy oregre
csokolta az élet. Négyszer milt el
sziiletése 6ta a harmincadik Andras-
nap, és ez nekem alkalom lehetne ar-
ra, hogy megirjam roéla negyedik tisz-
telgé tanulmanyomat. A mar kézol-
tekbdl is feltalalhatnék persze egyet
észrevétleniil, vagy esetleg kalapba
dobhatnam mondatokra szabdalva
mind a hdrmat, hogy azutén kihuzo-
gassak onnan taldlomra egy porciéra
valot, és akkor élvezhetném az 6ssze-
rakosgatas jatékat és az ezzel jaro
kombinaciés lehetéségeket.

O ma sem
kozénk valé?

Mindez csak kosza kisértés, évfor-
dulékon nem boho6ckodunk, meg-
hajtjuk koronas cimerrel ékes zaszla-
inkat a republikdanus Ady emléke
elott. Ez az elso izletes hazugsag ét-
vagyat csinalhat a tébbihez. Mond-
hatjuk példaul, és még idézetekkel is
nyomatékosithatjuk, hogy Ady a tel-
jes nemzeté. Csakhogy 6 a sokvarme-
gyés orszaggal szemben a legkisebb-
hez huzott, Ugocsahoz, aki nemet
mondott a koronazasra. Es nem sze-
rette, ha borulo fatyol mogott teralt
az asztal, megvetette a ,Dedk tett”-
et, a Deak-féle kiegyezést. Marmost a
mai magyar nemzet felnétt értelmi-
sége egy ezerszer aljasabb kiegyezés
légkoréhez igazodott, és manapsag
ezzel az igazoddsdval egyezik ki,
vagy ugy, hogy szépiti, vagy ugy,
hogy letagadja ezt. A ,Ki a blings, ne
kérdjiikk” Babitsa ma kénnyebben ta-
14l utat a rossz lelkiismeretii kulti-
remberek szivéhez, mint az erkélesi
szamonkérést még haldlos agyan is
kovetel6 Ady, aki — ,Sirjukban is
megatkozott gazok” — a meggyilkolt
Tisza Istvannak sem bir megbocsata-
ni. Es két nagy habortellenes kol-
ténk koéziill mennyivel megnyerébb
ma a ,,draga magyar vér italanak” si-
ratéja, mint az, aki a halottak élére
all, és nem tesz kiilénbséget koztitk
nemzetiség szerint. A ,Most a Mezén
mindenki veszt”-nek az elsé vilagha-
boru koltészetében példatlanul pon-
tos formulajara kis tillekvéseink kozt
nem lehet fiiliink. Ady erkélesi és
szellemi 6roksége tul nagyszabésu
ahhoz, hogy el birjuk viselni. Van,
aki be is ismeri ezt.

A napokban kezembe keriilt egy
tankonyv, mely nyolcadikos tanuldk
szamara késziilt. A cime: Irodalom a
14 éves didkoknak. Masodik kiadasa
1996-ban latott napvilagot. A Nyu-
gat megalapitasatél Nagy Laszléig
targyalja ez a mi a magyar irodalom
torténetét, Ady Endrének mégsem
jutott benne hely. Igaz: az elsé rész-
letesen targyalt irérél, Méricz Zsig-
mondrol szolé részben van egy Mo-
riczot koszonté Ady-vers-idézet. Az-
tdn a Babitsrol szo6lo fejezetben lat-
haté Ady arca is, Babitsé mellett, és
egy értékel6 mondat is olvashatd itt:
Babits ,,Adytol abban kiilonbézik,
hogy mig Ady politikai fegyverének
tekinti az ir6i tollat, addig Babits az
erkdles szavat hallatja.”

A politikanak és az erkolesnek ez
az Ocska szembedllitdsa szemlélete-
sen tarja elénk, hogy mennyire f616s-
leges ma Ady, és milyen okos a tan-
konyv, amiért kihagyta. Mert nem
véletlentil maradt ki: a szerzd
nagytudomanyu kritikus, irodalom-
tudés, illetve pedagdgus a két lektor,
és a tankonyv — ismétlem — a masodik
kiadast is megérte igy. Bar az sem le-
hetetlen, hogy az els6ben még benne
volt Ady, de aztdn elhagytdk, tekin-
tettel kozszellemiségiink allapotara.
Talan Aranynak Petéfire vonatkozo
csiiggedt-onkritikus beismerését, az
»0 nem kozénk vald”-t alkalmaztak
alkoté modon Adyra.

Nélkiile nem tudnank,
mi az antiklerikalizmus

Ez a tankényv banatos gondolatki-
sérletre csabit, és ily médon kisegit
szerepzavarombodl. Megprébalom el-
képzelni, milyen lenne ez az orszag,
ha Ady nemcsak a széban forgé tan-
kényvben, hanem a valésagos élet-

Elhangzott a Petéfi Mizeum Ady-iinnepségén,
november 21-én.

ben sem fordult volna elé6. Nem arra
a magatol értet6dé kovetkezményre
gondolok, hogy ez esetben nem te-
remthette volna meg zsenialis versei-
vel Ady-orszagot, és nem hozhatta
volna létre publicisztikajat, mely
Heinéével holtversenyben a legjobb
az altalam ismert vilagmezényben.

Ha Ady nem kovette volna el azt a
botorsagot, hogy ide sziiletik, akkor
a felvilagosodas értékrendje még ké-

s6bb és még batortalanabbul épiilt
volna be kulturankba. Csokonaié itt
az els6 mulhatatlan érdem, de korai
halala és a Martinovics-per utdn a
felvilagosodas a szabadkémiivesség-
gel, az ateizmussal és a kozmopoli-
tizmussal egyiitt szalonképtelenné
valt allitélagos kénkészaga miatt. A
felvilagosodas gondolatkorét széle-
sebb réteg szamara Ady tette vonz6-
va. Ady és a néhany évtizeden at

Panama es anarchia

Vége minden szép reménységnek.
Nem lesz béke. Az anarchia lett urrd
a parlamenten. Tegnap még csak
dulakodtak. Ma mdr szohoz juthat a
revolver is. Holnap a bdn szétveret-
heti a képuviselé urakat. Holnaputdin
langokban dllhat az orszdg. Minden
lehetséges most mdr. Azt se tudjuk
hirtelenében, a kipattant panamd-
r0l, a széttépett inditvanyrol, a nagy
beldthatatlansdgrol, vagy mirél is
szoljunk. A panamardl talin. Kor-
rupt orszagokban a panamdlcon szo-
kds legjobban felhdborodni. Imddott
hazdnk pedig igen-igen korrupt or-
szdg. Ebbdl kifolydlag természetes,
hogy itt minden ember félhdboro-
dik, ha a mdsik ember is panamd-
zik. Ne tessék ezt cinizmusnak ven-
ni. Ez a korrupcié természetrajzd-
nak egyik erés tapasztalati igazsd-
ga. A magyar tarsadalomban, mint
minden fenékig romlott tdrsada-
lomban privatim, kis kérskben, bi-
zalmas tereferék kozt vidiman és
szemérmetleniil szoktuk tdrgyalni
mindezt. Vezetd statusférfiakrol,
el6kelé politileusokrdl, tarsadalmi
vezéremberekrol, kedves, hizelgd
elismeréssel szoktuk megallapitani,
hogy nagy gazemberek. Ilyen bizal-
mas diskurzusok alkalmaval, kaszi-
nokban, kdvéhdzakban, vendéglok-
ben, zsurokon, redakciokban, folyo-
sén tessék hallgatni eléaddsokat a
magyar kozéleti erkolesrol. A nyil-
vanossdg elott ellenben gentleman
tarsadalom wvagyunk. Gentleman
mindenki. Aki parbajozik, és aki a
liga tagja. Nalunk ritkdn pattannak
ki panamdk. Mert ma regarddal va-
gyunk egymads irdint. En panamda-
zom, te panamdzol, 6 panamdzik.
Mind panamdzunk. A lelkiink

folujjong, ha példdul olvassuk, hogy
a francia parlamentben ismét pana-
ma stilt ki. Na, ugye hogy nem mi
vagyunk a legrosszabbak? Persze,
azt mem ismerndk be semmiért,
hogy az az dllapot, amely mellett a
panamak kipattanhatnak, aranydl-
lapot. Hiszen bdrcsak ndlunk is
mind siriibben pattanndnak ki a
panamdk. Ez etikai erésodést jelen-
tene. Am ndlunk a nagyon ritka le-
leplezések is wvoltaképpen még na-
gyobb panamdkat lepleznek. Ne tes-
sék megbotrdnkozni. Igy van ez. A
magyar tdrsadalomnak annyira vé-
rében van a panamdzds, hogy aki
netdn a puritant meri jatszani, elve-
szett. Olyan erkolcstelen bdtorsdg-
gal sehol sem mernek beszélni az
emberek, mint ndlunk privdt kérok-
ben. Itt az obstrukeié ugye példdul:

— A bdn 6tmilliét kapott a féher-
cegtol.

— Kossuth Ferenc maga kapott
egymilliét.

Es mincs olyan hihetetlen dolog,
amit a fama fel ne kapjon. Ebben az
orszdagban mindent féltesznek és el-
hisznek egymdsrol az emberek. Nem
1j dolog ez, kedves magyar testvére-
ink. Mikor szegény Szildgyi Dezsé
meghalt, Max Harden, a merész né-
met publicista igy séhajtott fol:

— Milyen szérnyen korrupt orszdg
lehet az a Magyarorszdg, hogy vala-
kit egy improduktiv élet utdin na-
gyon nagy embernek tartanak, csak
azért, mert abban az orszdgban, ahol
mandenki korrupt, 6 intakt maradt.

Szdval, nemcsak egymast tartjuk
korruptaknak, de azoknak tartanak
benniinket a kiilféldon is. Ez az
igazsdg. Nos, és hogy a korrupcio-
ban a hon atydi az atyamesterek, ez

mégiscsak mikodo Ady-hatas nélkiil
egy atlagértelmiségi talan még most
is tobbre tartana Voltaire-nél és
Rousseau-nal Prohaszka Ottokart.

Ady nélkiil azt sem tudnank a Du-
na-Tisza-tdjon, hogy mi fan terem az
antiklerikalizmus. Egyébként most
mar az 6 kialtozasa ellenére is alig-
alig tudjuk, mert antiklerikalis szen-
vedélyérdl még gyér szamu hiveinek
is hallgatni illik. Ha pedig valaki

SZEKELY ALADAR FELVETELE

Panama és anarchia - Ady e cikke arrél a
parlamenti vesztegetésrél széol, mely
Khuen-Hédervary (elsé miniszterelnok-
sége 1903. VL és XI1. hé koziott) bukasat
okozta. A parlament egyik botranyos
filésén kideriilt ugyanis, hogy a kormany
képviseloket vesztegetett meg Dienes
Marton, volt képviselén keresztiil, hogy
abbahagyjdk az obstrukciét. - a ban:
Khuen-Hédervary, akkori miniszterel-
nok, aki régebben horvat béan volt. - szét-
tépett inditvany: Khuen-Hédervary mi-
niszterelndk azt javasolta, hogy a kor-
manyprogram helyett az dsszeférhetet-
lenségi javaslatot vitassiak meg, az ellen-
zéki képvisel6k a miniszterelnok irasbeli
inditvanyat kitépték a hazelnok kezébdl,
és szétszakitottdk.

meg éppen nem uj dolog. De azért
ma szornyen hdborogni fog a ma-
gyar erkéles.

Nagyobb dolog mindennél a tel-
jessé vdlt anarchia. Most mdr nagy
baj van. Csapjuk el azonnal a bdnt.
Kuldjenek egy elfogadhatd kibékito
egyéniségu és programi miniszte-
relnokot. Mert mdsképpen semmarél
sem felelhet senki se.

Nem volna csoda, ha akdrmi tor-
ténnék. Aljasabbaknak latszunk
Szerbiandl. Szerbidban lemészdrol-
tak a kirdlyi csalddot. Ndlunk a
nemzetet gyilkoljik meg. Pdr szdz-
ezer ember kisajdtitva tartja az or-
szdgot. A nép milli6 jogtalan rabszol-
gak. Az orszag koldus és leigdzott. A
parlament urai pedig liferdljdak a né-
pet, a nép jogait, a hazadt. Ilyen nem-
zetveszejtoé ocsmanysagot nem mutat
fol a wvildghistéria. Orgidja ez az
osszegyiilemlett biinéknek. Betelje-
siilése a kérlelhetetlen fatummnak.
Folfakadt seb vagyunk most Eurépa
testén. Lesz-e balzsam erre a sebre,
vagy egyszerien ki fogjdk égetni?...
Rettenetes, rettenetes térténet ez...

A.E.
Nagyvdradi Naplo, 1903. julius 28.

mégiscsak felveszi ezt az elejtett sta-
fétabotot, akkor orszagos hérgést
valt ki. Ady antiklerikalizmusa: a
torténelmi uralkodé osztalyokkal
osszefogd, vilagi hatalmat és vagyont
krisztustalanul halmoz6 fépapsag-
nak és képmutatéan ajtatos politiku-
sainak, tollnokainak a zabolatlan,
okos gyiilélete. ,Nyakig vagyunk a
koézépkorban, terrorizal a sététség:
ez az én esetem igazsaga.”

Ady nélkiil a nacionalizmus gyils-
letérél sokan azt hinnék, hogy ez
kommunista vagy zsidé taldlmaény.
»A nacionalizmus voltaképpen inter-
nacionalis szévetkezete a s6tétség-
nek, butasignak s a gonosz tekinté-
lyek 6nzésének.” Ady nemcsak azért
gylldlte a nacionalizmust, mert ez
velejéig igazsagtalan indulat, hanem
féként azért, mert halédlos ellensége a
modernizalédéasnak, és a klerikaliz-
mussal szovetkezve visszatekerné az
id6 kerekét a felvilagosodas elé.

Ady méltésagot adott a kozmopoli-
tasagnak. E megjelolés ellen még mo-
dern elmék is védekezni szoktak
mind a mai napig. Ady azonban nem
védekezett, hanem tolakodott ezért a
cimért: ,Mit akarnak hat a zsidokkal
a klerikalis nacionalistak? A legha-
tarozottabban tiltakozunk ellene,
hogy a kozmopolita cimet lefoglal-
tassak a zsidokkal! Hohé! Ha a tudo-
manyos haladas, tisztult gondolko-
das, modernné valasra torekvés és
kultura kozmopolitasag a klerikalis
szemekben, akkor vagyunk itt még
tobben kozmopolitak!”

Latom mar: ha igy folytatom, fél-
recsuszik ez az én banatos gondolat-
kisérletem. Nem az a célom, hogy
voltaire-ista kiskatéval szolgaljak
Ady sziiletésnapjan. Csak azt akar-
tam jelezni az idézetekkel, amit mar
régota érzek és tudok: hogy Ady
majdnem két évtizedig tarté kiraly-
saga idején igen kiilénos kiraly volt:
a hianyt testesitette meg. Demokrati-
kus intézményrendszeriink nem volt,
de volt helyette Ady Endrénk, aki in-
dulatos szavakba oltoztette a demok-
racia kdvetelményrendszerét. Az or-
szag francia idészamitas szerint leg-
feljebb ha a tizennyolcadik szazad
elején tartott, de Ady a huszadik sza-
zadi Franciaorszag kortarsa volt. Ta-
lan ezért is hagyjak ki 6t ma innen-
onnan: demokratikus intézmény-
rendszeriink kiépiilében van, eurdpai
csatlakozdsunk napirendre keriilt,
tehat nincs tobbé sziikség ra. Azért
indokolt ez a vicces feltételezés, mert
ma sem vessziik tudomasul, amit Ady
minden porcikajaval érzett: hogy a
megoldandé tarsadalmi és kulturalis
kérdések jegyzékében szerepld téte-
lek mind kipipalhatok, és mégsem
térténik semmi érdemleges, ha men-
talitAsunkban nem kovetkezik be
perdonté citoyen fordulat. Ez eset-
ben csorbitatlan marad a hiany,
melynek szinoniméja Ady.

Gyonyori ohajat késobb
cstifolta meg a torténelem

Csakhogy 6 hianynak is egészen
kiilénds volt. Franciaorszagban meg-
tapasztalta, hogy jévénk, Nyugat-
Eurépa akkori jelene, amely felé to-
rekedniink kell, ha nem akarunk be-
ledongolédni a Magyar Ugarba,
csoppet sem roézsas, ellenkezéleg,
legfébb épitékove a tarsadalmi igaz-
sagtalansag. Azt kellett tehat kivan-
nia, amit részben megvetett, és amin
tallatott, 6hajainak szemével. Ezek a
reményteleniil gyonyori 6hajok: Ady
dogmatlan, sé6t: tedridtlan szocializ-
musa, amelyet szerencséjére nem
csufolhattak még meg iszonyu torté-
nelmi tapasztalatok. Ennek a szocia-
lizmusnak, az igazsagos vilagkoztar-
sasagnak a vagya ma is hiany, mely
szinte kizarolag Adyban 61t format.
Lemosolyogni val6 hidny ez ma, ta-
tong6 lir, de olyan, mely torténelmi
tavlatban betemethetetlen, vagyis
orok. Arra int, hogy fogadjuk el a le-
hetséges jobbat, de legaldbb az igé-
nyek szintjén ne érjiik be vele. Tart-
sunk szabadon lelkiinkben egy re-
keszt a még-nem-érzékelhet6 lehet6-
ségek szamara. Ady nélkil kony-
nyebb volna beletérédniink abba,
hogy az igazsdgos tarsadalomnak
még a hianya is hianyzik. Erre az ér-
zésre azonban szinte senkinek sincs
sziiksége ma.

Ez is magyarazza Ady Endre tré-
fas helyzetét. Ifju szivekben élne, de
nem mindenki méltanyolja ezt. Még
prominensek kézt is erésbédik az
amugy is izmos vélemény, amely sze-
rint Ady ma olyan fontos, hogy jobb
elfelejteni.
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